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La construction européenne a I'aune de la penséeafncaise

Michaél RESSEL

Comment les penseurs francais, aujourd’hui, appréhedent-ils la construction
européenne ? Justine Lacroix montre que les diversereprésentations de I'Europe

problématisent les tensions qui se nouent entre dte de 'hnomme, démocratie et nation.

Recensé : Justine Lacroixa pensée francgaise a I'épreuve de I'Europaris, Grasset, 2008,
130 p., 10, 90 euros.

L’histoire de I'Europe est indissociablement cellane idée et celle d’une institution.
A chaque évolution politique du continent correspam ensemble de représentations
normatives : I'Europe chrétienne du Moyen Age, F&pe des souverainetés au
commencement des Temps modernes, I'Europe cosrtigpelidans la deuxiéme moitié du
XVllle siécle. Evidemment, le parallele est loinéde parfait entre les idéalisations de
'Europe et son évolution historique réelle. Debbé de Saint-Pierre a Victor Hugo, c’est le
modele de la coopération qui est mis en avants altdme que les nationalismes s'imposent
sur la scéne européenne. Inévitable, ce hiatusrgabwussi étre fécond puisqu’il inscrit

I'Europe dans un horizon régulateur : son idédagours en exces sur ses réalisations.

Le livre de Justine Lacroix s’interroge sur ce digga dans le contexte de la pensée

francaise contemporaine. Parce que la construcdioropéenne « déstabilise lidentité



nationale, tout en remettant en question les pexéeprésentatifs ainsi que les modalités de
solidarité sociale » (p. 18), elle ne peut laissedifférentes des pensées soucieuses
d’interroger le politique depuis le réel des indtdns. Pourtant, I'affect dominant en la
matiere semble étre le malaise, les philosophescdia d’aujourd’hui affichant plus de
scepticisme que d’adhésion militante ou de critiqurgumentée. A lorigine de cette
méfiance, on trouve peut-étre la figure de Raymarwh, dont I'enthousiasme proeuropéen
laissa rapidement la place a la perplexité. L'autgte ce jugement d’Aron du début des
années 1970 : «il n’existe pas de citoyens eurgpdén’y a que des citoyens allemands,

francais ou italiens ».

La phrase s'inspire des critiques adressées padeBatr Marx aux droits de I’homme.
Justine Lacroix montre parfaitement que la récepfiancaise de la construction européenne
est indissociable du procés en abstraction intanties droits que I'on juge inhérents a la
nature humaine. C’est pourquoi, comme le suggé&e fgertinemment l'auteur, 'origine de
cette histoire théorique se trouve dans I'ceuvr€ldede Lefort, et dans sa réhabilitation post-
marxiste des droits de 'homme au nom de l'indéteation démocratique. La construction
communautaire est essentiellement juridigue au saredle met au jour un nouveau type de
légitimité qui ne se borne plus au cadre de I'Btion. Tout se passe comme si le potentiel
dépolitisant et/ou radical des droits de I'hommevéefiait expérimentalement sur I'exemple

européen.

Trois représentations de I'Europe

Le livre distingue trois modalités francaises deéleeption : 'Europe « désincarnée »,
'Europe « révée », 'Europe « manquée ». La preengst la plus fidele au jugement d’Aron
cité plus haut. Les représentants de ce qu’il eshvenu d’appeler le courant
« néotocquevillien » (Marcel Gauchet, Pierre Maheahdplorent I'absence de corps de
l'institution européenne, infirmant par la la thdsfortienne sur la démocratie comme « lieu
vide du pouvoir ». Une large palette d’opinionssdrit dans ce registre : de la critique de la
montée en puissance de l'individualisme juridigue auchet jusqu’au rapprochement
singulier entre le projet européen et I'extermioiatiles Juifs suggéré par Jean-Claude Milner.
L’Europe sans frontiere apparait toujours commeidaolution de la politique (qui a toujours
affaire a des totalités limitées) dans un ensendolet le principe est lillimitation. Elle
résulterait d’'une série d’oublis : forclusion diel€e de limite, déni des territoires, refoulement

des nations. Dans un tel cadre interprétatif, dontomprend qu’il n’est pas celui adopté par



l'auteur, 'Europe institutionnelle n’est rien deup qu’un terrain d’expérimentation pour une
politique des droits de I'homme dont on souligrieavi le caractére contradictoire. Chez ces
auteurs, la construction européenne « apparaitgnodmme un phénomene original que
comme un révélateur et un accélérateur de tendémaetes déja a I'ceuvre dans le coeur des
Etats-nations depuis une trentaine d’années. 34pLa défiance, pour le coup typiquement
francaise, a I'égard du droit implique aussi uneni® de désinvolture dans I'étude des textes
juridigues qui sont trés rarement évalués pour reérmes. Le résultat du référendum
constitutionnel de 2005 semble légitimer ce gemrerécaution : la souveraineté populaire est

envisagée ici comme la meilleure réponse a lajadsation du monde.

A ceux qui pensent que I'Europe se fait « pourplesples, sans les peuplés dustine
Lacroix oppose une tradition de pensée qui envigageoit comme un instrument fondateur
de la dynamique démocratique. Les représentarkd’ Berope révée » proposent des lectures
cosmopolitiques de la construction européennerquient leur inspiration chez Kant et dans
la réappropriation habermassienne du cosmopolitistaar Jean-Marc Ferry, par exemple, le
probleme n’est pas lalternative entre nation edéfé@lisme, précisément parce que la
construction européenne ne s’est jamais véritablemescrite dans cette opposition.
L’Europe, justement parce qu'elle est faite de diiés, permet de substituer l'idéal d’'un
« consensus par confrontation » au theme, cher hln Rawls et aux libéraux, d'un
« consensus par recoupemehtGomme le montre bien Lacroix, le niveau commuaiaeit
permet de « faire vivre I'idéal démocratique auvad#d son contexte d’origine » (p. 62). Tout
en étant en phase avec la mondialisation, il reaneguestion I'identité que I'on postule le
plus souvent entre Etat-nation et politique. L'Eagac révée » n’est pas celle d’'une fédération
d’Etats, par simple déplacement du lieu de la s@ineté, mais celle d’'un pluralisme

juridique qui démultiplie les sources de Iégitimité

Ces considérations recoupent la position de I'augeis dans sa conclusion, plaide en
faveur d’'une « identité nationale décentrée eexéfe » (p. 111). L’'Europe serait au principe
d’'une ironie joyeuse qui porte les individus a tiglaer leurs spheres d’appartenance. Cet
espoir fut aussi celui des penseurs francais qoiiodént aujourd’hui 'Europe « manquée ».
En se référant essentiellement a Etienne Balibap@urrait aussi citer Toni Negri), 'auteur
montre comment la construction européenne a d’abéddit une partie de la gauche radicale,

! Marcel Gauchet|a Condition politique Paris, Gallimard, 2005, p. 492.
2 Voir Jean-Marc FerryEurope, la voie kantienp®aris, Cerf, 2005.



pour les mémes raisons qui faisaient qu'elle inguides « néo-tocquevilliens ».
L'interprétation des droits de ’'homme est toujouentrale : pour ces théoriciens, ces droits
sont au principe d'une déstabilisation permanergel|'drdre étabffl. Sans craindre le
paradoxe, Justine Lacroix parle d’'un point de vudeéral révolutionnaire » (p. 87) pour
désigner la tentative de joindre I'exigence maexidtémancipation sociale et le potentiel
démocratique du droit. Il reste que le désenchaeémst a la mesure des attentes utopiques
placées dans la construction d'un espace transditid.oin de mettre en ceuvre une
transformation de la citoyenneté dans le senséaimlité, la politique de 'Europe en matiére
d'immigration a confirmé la cléture des frontieresnforcant, en I'élargissant, la structure de
« I'Etat national social » critiquée par BalibarL’Europe politique ne léve les frontiéres qui
séparent les Etats membres qu’en reconduisanbididre institutionnelle qui exclut de la
citoyenneté européenne ceux qui ne peuvent selpredaine nationalité communautaire »
(p. 96). Moins optimistes que les partisans du ammtitisme kantien, les défenseurs
spinozistes de linconditionnalité des droits neuysnt que regretter que I'Europe
institutionnelle n’ait pas inventé les moyens d'ualéernative a la logique nationale et

souverainiste.

On pourra reprocher a ce livre certains oublis lgusouci d’en rester au « cercle de la
raison démocratique » (p. 19) ne justifie pas. Briiqulier, la réflexion sur I'Europe menée
dans la lignée de la phénoménologie (Jacques ReRiaul Ricoeur) est absente de I'ouvrage
de Justine Lacroix. Il est vrai que I'auteur chio@@ privilégier les perspectives juridiques, et
ce choix est justifié. Reste alors la questionaecipeu présente dans le livre alors méme que
I'Europe est souvent vue en France comme le « tldev@roie du libéralisme économique ».
On a pu juger de l'efficacité d’'une telle rhétogau moment du référendum constitutionnel.
Ces usages politigues ne doivent pourtant pas teccld r6le moteur que la théorie de
'ordolibéralisme a joué dans la fondation de lam@aunauté européenne, un rdle déja
analysé par Michel Foucault dans ses cours au @otlé France de la fin des années 1970
Cette référence permettrait de préciser le stastdioits de 'homme dont Justine Lacroix a
parfaitement raison de mettre en avant I'importadaes les discours sur I'Europe. Selon
gu’ils empruntent a la tradition du libéralisme sdmue ou a celle du néolibéralisme, ces

droits n’exercent pas la méme fonction critiqu&gdrd de I'Etat.

3 A cet égard, il est singulier que certains persdiinspiration marxiste s'avérent fidéles a l'iion de Claude
Lefort (pourtant explicitement tournée contre Masg)on laquelle les droits de 'homme sont (et dot\étre) en
exces sur toute formulation advenue.

* Voir Michel FoucaultNaissance de la biopolitiquearis, Gallimard-Seuil, 2004.



Il reste que ce livre a le grand mérite de replé&esidébats sur 'Europe au coeur d’'une
thématique qui hante la pensée francaise conterngaréindétermination démocratique et la
résistance dont elle ne cesse de faire I'objet.chastruction européenne est bien une
« epreuve » pour la pensée francaise dans la mesuedle radicalise cette indétermination,
en cédant parfois a la tentation de la résorbes dandiscours de l'univoque (« racines
chrétiennes » de I'Europe, promotion unilatéraldade concurrence non faussée »). Comme
toutes les institutions, la communauté européeshareensemble d’'idées faites choses : a ce
titre, elle mérite mieux que les jugements péreimgioen pour ou en contre. Justine Lacroix
nous rappelle que I'Europe n’est ni un artificaunidestin, mais un horizon possible pour nos

attentes politiques.
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